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V praci sme porovnali tri koprologické metédy priameho dokazu Erevnych parazitov: i) Hruby nater podla Katoa,
ii) Sedimentacnu techniku s pouzitim merthiolat-jéd-formaldehydu (MIF) a iii) Flotaéni metdédu so siranom zi-
noc¢natym podla Fausta. Jednu skupinu vzoriek stolic sme zamerali na efektivnost zachytu prvokov, druha sku-
pina bola ur¢ena pre detekciu helmintov. MIF technika detegovala cysty prvokov citlivejSie (100 %) ako flotacna
metdda podla Fausta (89 %). Pre diagnostiku vajicok helmintov vykazoval najvyssiu citlivost nater podl'a Katoa
(97,2 %).
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Comparison of coprological methods used in the diagnosis of intestinal parasites.

Summary

In our work, we compared three coprological methods of direct detection of intestinal parasites: i) the Kato
tick technique, ii) the Merthiolate iodine formaldehyde concentration method (MIF) and iii) Faust’s zinc sulfate
flotation method. We focused on one group of stool samples for the efficiency of protozoan detection, and the
second group was designed for helminth detection. For the detection of protozoa, the MIF technique detected
protozoan cysts more sensitively (100 %) than Faust’s flotation method (89 %). Kato smear showed the highest

diagnostic reliability in detecting helminth eggs with high sensitivity (97.2 %).
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Uvod

Patogénne parazity gastrointestinalneho systému vyvola-
vaju ochorenia, ktoré maju vyznamny vplyv na zdravie a cho-
robnost ludi na celom svete. S spésobené helmintmi ale-
bo prvokmi, pricom klinické prejavy zavisia od parazitarneho
druhuy, jeho virulencie, vyvinového cyklu a najma od velkosti
infek¢nej davky™. Kvoli nespecifickym prejavom je nevyhnut-
na definitivha diagndza v laboratéridch, zalozena na vySet-
reni stolice koprologickymi metoédami®®?. KedZe neexistuje
,Zlaty Standard”, laboratérid pouzivaju metédy podla vlast-
ného uvazenia i moznosti, v niektorych pripadoch s nedosta-
to¢nym vyberom, pretoze nepokryvaju zachyt vsetkych Crev-
nych parazitov.

Cielom tejto studie bolo porovnat ucinnost troch najpou-
zivanejsich koprologickych metéd s vyhodnotenim ich citli-
vosti a Specifickosti, ako parametre odrazajlce efektivnost
dokazu parazitov gastrointestinalného systému.

Material a metédy

Pre porovnanie zachytu protozoi sme vybrali 34 stolic,
z ktorych 18 stolic obsahovalo parazitické prvoky (13 En-
tamoeba coli, 3 Giardia intestinalis, 2 Blastocystis hominis,
2 Entamoeba histolytica a jedna stolica obsahovala Ascaris
lumbricoides aj G. intestinalis). Do tejto skupiny sme zara-
dili kontrolne aj 16 stolic bez pritomnosti parazitov. Pre za-
chyt helmintov sme vybrali 35 pozitivnych stolic (30 stolic ob-

sahovalo vajicka A. lumbricoides, 5 stolic Trichuris trichiura,
jedna stolica obsahovala vajicka Clonorchis sinensis, jedna
Hymenolepis nana a jedna Enterobius vermicularis. Do tejto
skupiny sme taktiez zaradili 16 stolic bez ndlezu parazitov.

Kazdu vzorku stolice sme vySetrili metédou hrubého na-
teru podla Katoa, koncentra¢nou metédou sedimentacného
typu s mertiolat jod formalinom (MIF) a Faustovou flotacnou
metddou so siranom zino¢natym®. Na koncentracné meté-
dy sme pouzili sipravu Biosepar.

Citlivost jednotlivych metéd sme vyhodnotili pomocou in-
tervalov spolahlivosti pre 5 % hladinu pravdepodobnosti chy-
by®.

Vysledky

V skupine protozoi (tabulka 1) sme porovnavali diagnos-
tickd acinnost predovsetkym koncentraénych metod se-
dimentacnej (MIF) a Faustovej flotacnej metddy. Metdda
hrubého nateru podl'a Katoa je pre dékaz prvokov irelevant-
nd, napriek tomu v stolici ¢. 4 sme touto metddou identifi-
kovali cysty G. intestinalis. V 32 stoliciach (94 %) sme zisti-
li obomi koncentracnymi metédami zhodné nalezy, v stolici
¢. 1 a7 sme Faustovou flotaciou cysty prvokov nezistili. Obe
koncentracné metddy sa ukdzali v diagnostike prvokov vy-
soko spolahlivé, sedimentacna metéda MIF vSak detegova-
la cysty prvokov citlivejSie ako flotatna metéda (P < 0,05)
(tabulka 1, 2).
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Tabulka 1. Porovnanie koprologickych metéd na dékaz érevnych

Tabulka 2. Vyhodnotenie spolahlivosti ¢revnych prvokov, metéd

prvokov pre dékaz ¢revnych prvokov
Parameter MIF Faust

1 negat Bh negat negat Citlivost (Cl %) 100 89+45
2 negat Ec Ec Ch Specifickost (%) 100 100
3 negat Ec Ec negat Pozitivna prediktivha hodnota 100 100
4 Gi Gi Gi negat Negativna prediktivna hodnota (Cl %) 100 88,9+4,5
5 negat Ec Ec negat Cl = interval spolahlivosti (Confidence interval)
6 Al Al, Gi Al, Gi negat
7 Al Gi negat negat
8 negat Ehi, Ec Ehi, Ec negat
9 negat Ehi, Ec Ehi, Ec negat ne detegovali parazity taktiez v 43 stoliciach (82,7 %). Nater
10 negat Bh Bh negat podla Katoa vykazal v dokaze vajicok helmintov najvyssiu
11 negat Ec Ec negat citlivost (97,2 %) v porovnani s koncentraénymi metédami
12 negat Ec Ec negat (P = 0,05), v citlivosti ktorych sme vyznamny rozdiel nezisti-
13 negat Ec Ec negat li (tabulka 4).
14 negat Ec Ec negat
15 negat Ec Ec negat Diskusia
16 negat Ec Ec negat Ciel tejto prace vyplyval z konkrétnej potreby prispiet k ur-
17 negat Ec Ec negat Citej optimalizacii a $tandardizacii koprologickych met6d
18 negat Ec Ec negat v diagnostike parazit6z v rutinnych laboratérigch. Standard-

19-34 negat negat negat negat né postupy pre vy$etrenie érevnych parazitéz su sice uvede-

Ec = Entamoeba coli, Gi = Giardia intestinalis, Ehi = Entamoeba his-
tolytica, Bh = Blastocystis hominis, Al = Ascaris lumbricoides, Ch =
Cryptosporidium hominis

né aj v legislativnom dokumente MzSR®), av§ak je na labora-
toriu, ktoré s tychto metdd pouzije. Podl'a nasich skisenosti

Tabulka 3. Porovnanie diagnostickej efektivnosti koprologickych metéd pre dékaz helmintov (n = 52)

Vz. ¢ | Kato | MIF | Faust Vz. ¢. | Kato | MIF | Faust
1 Al Al Al 20 Cs Cs negat
2 Al negat negat 21 Ev negat negat
3 Al negat negat 22 Ss Ss negat
4 Al, Tt Al, Tt Al, Tt 23 Al Al Al
5 Al negat negat 24 Al Al Al
6 Al Al Al 25 Al, Tt Al, Tt Al, Tt
7 Al Al Al 26 Al Al Al
8 Al Al Al 27 Ev negat Ev
9 Tt Tt Tt 28 Al Al Al
10 Al Al Al 29 Al Tt negat Al Tt
11 Al negat Al 30 Al Al Al
12 Al Al Al 31 Al TtHn Al TtHn Al TtHn
13 Al Al Al 32 Al Al Al
14 Al Al Al 33 Al Al Al
15 Al Al Al 34 Al Al Al
16 Al, Tt Al, Tt Al, Tt 35 Al Al Al
17 Al Al Al 36 negat Cs negat
18 Al negat negat 37 -52 negat negat negat
19 Al Al Al

Al = Ascaris lumbricoides, Tt = Trichuris trichiura, Ev = Enterobius vermicularis, Hn = Hymenolepis nana, Cs = Clonorchis sinensis, Ss =

Strongyloides stercoralis

V druhej skupine pri porovnani metdd na dékaz helmintov
(tabulka 3) sme v natere podla Katoa zistili vajicka vSetkych

Tabulka 4. Vyhodnotenie parametrov spolahlivosti diagnos-
tickych metdd pre dékaz helmintov

oCakavanych helmintov aZ na stolicu €. 36, kde sme vaji¢- D e —— Kato MIE Faust
ka Clonorchis sinensis identifikovali iba sedimentacnou me- Citlivost (CI, %) 972+45 | 81,1+105 | 778+11,1
tédou MIF. Zhodu nalezov sme vSetkymi metédami zazna- Specifickost (%) 100 100 100
menali u 41 stolic (78,8 %). Zhodné vysledky metod podla Pozitivna prediktivna 100 100 100
Katoa a MIF sme zistili u 44 stolic (84,6 %). Metéda podla hodnota
Katoa a Faustova flotacia Vykézala zhodu v 43 V)?Sledkoch Negativna prediktivna 9411 +63 696+123 667 +127
(82,7 %) a koncentraéné metédy MIF a podla Fausta zhod- ~ Lhodnota o : : : :
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niektoré laboratérid pouzivaju iba metddu hrubého nateruy,
napr. podla Katoa, iné iba niektoru z koncentracnych metdd.

Pre diagnostiku ¢revnych prvokov sa MIF technika ukaza-
la v porovnani s Faustovou metddou citlivejSia (100 %, resp.
89 %, P < 0,05). Z metdd na dokaz helmintov dosiahla najvys-
Siu citlivost metdda hrubého nateru podla Katoa (97,2 %), se-
dimenta¢na MIF metdda vykazala 88,1 % a flotaénd metdda
podla Fausta 77,8 % citlivost. Nase vysledky st v podstate
identické s vysledkami Alyaniho et al.?, ktori taktiez zistili
pre dékaz prvokov citlivejSiu sedimentacnu Ritchieho me-
tédu ako Faustovu metddu. Citlivost Ritchieho metdédy bo-
la 100 % v porovnani s Faustovou metddou, ktorou dosiahli
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Zaver

Z tohto porovnania jednoznacne vyplyva nutnost kombi-
nacie metdédy hrubého nateru podla Katoa s koncentracnou
metddou sedimentacného, prip. flotacného typu. Pouzitie
jednej metddy v koprologickej diagnostike ¢revnych parazi-
tov je nedostacujuce.

6. Alyani D, Murhandarwati EH, Ernaningsih E. Comparing the Sensitivi-
ty and Specificity of Zinc Sulphate Flotation Method to Formol Ether Sed-
imentation Method in Identifying Intestinal Protozoa's Cysts. Trop Med J
2015; 3(2): 176 — 183.

7. Allam AF, Farah HF, Lofty W, et al. Comparison among FLOTAC, Ka-
to-Katz and Formalin Ether Concentration Techniques for Diagnosis of In-
testinal Parasitic Infections in School Children in an Egyptian Rural Set-
ting. Parasitology 2020; 148(3): 289 - 294.

8. Inés EJ, Pacheco FTF, Pinto MC, et al. Concordance between the zinc
sulphate flotation and centrifugal sedimentation methods for the diagno-
sis of intestinal parasites. Biomedica 2016; 36(4): 519 - 524.

prof. RNDr. FrantiSek Ondriska, PhD.
Medirex Group a.s., Usek parazitoldgie
Galvaniho 17/C, 820 16 Bratislava
e-mail: frantisek.ondriska@medirex.sk

2/2023
ewslab

63






